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3. PODSUMOWANIE

1. Uwagi ogodine

Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oglosito konsultacie w sprawie przysziosci
europejskiego prawa autorskiego, w zwigzku z publikacjg przez Komisje Europejskg planu prac na rok
2010, zwierajgcego zapowiedz szeregu inicjatyw w zakresie prawa autorskiego. Grupa TP S.A. z
zadowoleniem odnosi sie do zapowiedzi polskiego Rzadu, ze harmonizacja prawa autorskiego i praw
pokrewnych w Europie ma by¢ jednym z wiodgcych priorytetéw podczas polskiej prezydencji z Radzie
UE. Dotychczas, mimo podejmowania wielu wysitkéw, nie stworzono jednolitego, wspdlnego prawa
autorskiego UE. Od lat dziewiecdziesigtych XX w., ze wzgledu na gospodarczy charakter praw
autorskich i praw pokrewnych, prawa te staly sie przedmiotem czastkowej regulacji ze strony organéw
UE. Obecnie, w zwigzku z zachodzgcym postepem technologicznym, rosnacg rolg internetu i
technologii cyfrowych oraz zacieraniem sie granic pomiedzy poszczegélnymi sektorami tworczosci
istnieje naglaca potrzeba likwidacji istniejacych barier w dostepie konsumentéw do istniejgcych dobr
kultury oraz ochrona praw twércow przed nielegalnym dostepem do utworéw. Grupa TP S.A. popiera
zdecydowanie wszelkie propozycje prowadzgce do uproszczenia i ujednolicenia prawa autorskiego i
praw pokrewnych na obszarze jednolitego rynku europejskiego, ze szczegdlnym zwréceniem uwagi
na neutralny technologicznie charakter tych praw. Wszystkie prowadzace do tego zmiany bedg
sprzyja¢ swobodnemu przeptywowi ustug, prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej a to z kolej zawsze
bedzie z pozytkiem dla ostatecznych konsumentéw dobr kultury. CatoSciowa regulacja prawa
autorskiego i praw pokrewnych przez UE, bioraca pod uwage przede wszystkim interesy
konsumentéw, jest konieczno$cia na obecnym etapie rozwoju spoleczenstwa informacyjnego w
Europie.



2. Uwagi szczeg6towe do przedstawionych tez

Rozwiazania majace na celu stworzenie sprzyjajacego srodowiska dla dziatalno$ci twércow i
innych posiadaczy praw w swiecie cyfrowym.

Nalezy zdecydowanie poprze¢ wszelkie inicjatywy zmierzajace do uproszczenia i ujednolicenia zasad
udzielania licencji na korzystanie z utwordw i przedmiotow praw pokrewnych w sieci i systemach ,na
Zzadanie” na catym terytorium UE. Obowigzujace dotychczas zasady licencjonowania i wynikajaca z
tego praktyka dziatania wiascicieli praw nie jest dostosowana do nowych technologii i dystrybucji w
technologiach cyfrowych. W zwigzku z tym nalezy poprzeé idee okre$lenia jednego, wspolnego pola

eksploatacji obejmujacego prawo do zwielokrotniania i rozpowszechniania utworéw w sieci.

Podobnie nalezy zdecydowanie poprze¢ wyeliminowanie barier prawnych w ponadgranicznej
eksploatacji utwordw audiowizualnych. Istniejace przeszkody nadal utrudniaja swobodny przeptyw
débr kultury, towaréw i ustug w Internecie, na wspolnym rynku europejskim. Jedng z podstawowych
barier jest wcigz istniejgce licencjonowanie krajowe oraz ograniczenie doktryny ,wyczerpania prawa”
wytgcznie do fizycznych towaréw (no$nikéw) sprzedawanych na terytorium UE. Rozciggniecie tej
doktryny na prawa autorskie do odtworzen w Internecie zdecydowanie upro$ci proces licencjonowania
na catym terytorium UE, a nie na kazdym z 27 rynkéw z osobna. Kolejng barierg sg wcigz istniejace

réznice w zakresie praw wykonawcow w poszczegélnych paristwach cztonkowskich UE.

Grupa TP S.A. popiera dziatania zmierzajace do przelamania terytorialnego charakteru praw
autorskich i stworzenie jednolitego, europejskiego prawa autorskiego. Rynek cyfrowy w sieci i
systemach ,na Zzadanie” jest zupetnie nowym rynkiem o charakterze transgranicznym, zupetnie
wymykajgcym sie istniejacym regulacjom wspodlnotowym w obszarze praw autorskich. Generalnie do
tego rynku stosuje sie krajowe przepisy prawa autorskiego. Do legalnego wprowadzenia utworéw do
sieci oraz oferowania ich na zadanie konieczne jest nie tylko uzyskanie licencji w kraju wprowadzenia
do sieci ale réwniez wymaga zezwolenia we wszystkich krajach w ktérych mozliwy bedzie dostep do
tych ustug. Wydaje sig, ze ta sytuacja wymaga natychmiastowej zmiany tj. dostosowania regulacji
prawnych do istniejacej rzeczywisto$ci technicznej. Rozwigzaniem tego dylematu moze by¢
stworzenie jednolitego europejskiego praw autorskiego oraz licencji paneuropejskiej lub
wieloterytorialnej. Docelowo charakter europejskiego prawa autorskiego powinien by¢ neutralny
technologicznie i dotyczy¢ rynku praw autorskich i pokrewnych, jako cato$ci, be wzgledu na jego
technologiczne zréZznicowanie.

W decyzji z 16 lipca 2008 r. w sprawie COMP/C2/38.698-CISAC KE uznala, ze organizacje
zbiorowego zarzadzania zrzeszone w Miedzynarodowej Konfederacji Stowarzyszeri Autoréw i
Kompozytoréw (CISAC) stosowaly, w umowach zawieranych miedzy tymi organizacjami, klauzule

ograniczajgce konkurencje i sprzeczne z art. 81 Traktatu WE. W szczegdlnosci KE zwrécita uwage na



klauzule cztonkostwa, uniemozliwiajaca przyjecie w poczet czionkéw tworcy, ktéry badz jest czionkiem
innej organizacji, badz tez jest obywatelem panstwa, na terytorium, ktérego dziata ta druga
organizacja. Takie postanowienia ograniczaly mozliwo$¢ wyboru przez twoérce organizacji, ktérej
czlonkiem chciat zosta¢, lub mozliwo$¢ jednoczesnego czionkostwa w réznych organizacjach
zbiorowego zarzadzania. Drugg zakwestionowana klauzula byta klauzula wylaczno$ci, ktéra
uniemozliwiata organizacji zbiorowego zarzadzania udzielania licencji na jej repertuar poza terytorium
jej dziatania. Uniemozliwia takze udzielenie zezwolenia kolejnej organizacji na reprezentowanie tego
samego repertuaru na terytorium krajowym innej organizacji zbiorowego zarzadzania. W rezultacie
organizacje zagwarantowaty sobie wzajemny monopol na swoich rynkach krajowych w zakresie
udzielania licencji uzytkownikom komercyjnym. Dodatkowo organizacje uzgodnity réwniez praktyke
ograniczen terytorialnych scisle wzdtuz granic panstw, nie majaca zadnego uzasadnienia ze wzgledu
na indywidualne zachowania rynkowe lub domniemang potrzebe zachowania niewielkich odlegtosci
geograficznych pomiedzy licencjodawca a uzytkownikiem. Jednolite i systematyczne stosowanie
ograniczen terytorialnych wzdluz granic paristw powoduje, ze organizacje zbiorowego zarzadu nie
udzielajg_ licencji wielorepertuarowych i wieloterytorialnych, mimo posiadania do tego odpowiednich
mozliwosci technicznych. Nalezy zdecydowanie poprze¢ powyzsza decyzje KE, jako stuzacy
pewnosci obrotu prawnego oraz swobody przeptywy ustug na wspolnym rynku, a docelowo interesom
uzytkownikéw koncowych. Powyzsza decyzja, po rozciggnieciu jej postanowieri na pozostate sektory
rynku audialnego i audiowizualnego, docelowo powinna sta¢ si¢ prawem powszechnie obowigzujacym
na terenie wspdlinego rynku — w formie dyrektywy, na przykiad jako cze$¢ europejskiego prawa
autorskiego.

Wyzwania zwigzane z dzielami osieroconymi

Brak odpowiednich regulacji prawnych zwigzanych z eksploatacjg tzw. utworéw osieroconych, a co za
tym idzie brak pewno$ci prawnej podmiotéw chcacych korzystaé z takich utworéw stanowi w chwili
obecnej jedna z podstawowych barier dla programéw digitalizacji zasobéw bibliotecznych i
archiwalnych. Ogranicza réwniez w znacznym stopniu swobodng wymiang mysli i informacji, a tym
samym hamuje kreatywno$¢ i powstawanie nowej tworczo$ci. Stanowi szczegding bariere dla
legalnego rozwoju serwisoéw nieprofesjonalnych, nie nastawionych na zysk. Dlatego tez Grupa TP
opowiada si¢ za kompleksowa regulacjg mozliwosci korzystania z utworéw osieroconych na poziomie
wspoélnotowy. Na marginesie warto zaznaczyé, iz zdaniem Grupy TP Minister Kultury i Dziedzictwa
Narodowego powinien podja¢ wysitek, nie czekajac na rozwigzania europejskie, aby uregulowaé
mozliwosci korzystania z utworéw osieroconych w Polce. Przyjecie wiasnych rozwigzan pozwolitoby w
spos6b zasadniczy ksztattowa¢ uregulowani europejskie.

Grupa TP S.A. uwaza, Ze regulacja kwestii tzw. dziet osieroconych nie powinna byé ograniczona
wylacznie do utworéw literackich, czy tez muzycznych i audiowizualnych. W naszej opinii nowa
regulacja europejska powinna cato$ciowo odnosi¢ sie¢ do kwestii dziet osieroconych i do wszystkich

typow tworczoéci. Istotne jest réwniez powigzanie kwestii dziet osieroconych z dlugoécig okresu



ochronnego. Ciggte wydtuzanie okreséw ochronnych, poza wprowadzeniem chaosu i zamieszania
wsréd konsumentéw, znacznie utrudnia lokalizowanie wiascicieli praw do wielu utworéw. Dalsze
przediuzanie okreséw ochronnych nie powinno mie¢ miejsca. Niemozno$¢ odnalezienia tworcow badz
ich spadkobiercow ogranicza dostgp konsumentéw do dziet kultury, uniemozliwia réwniez
dokonywanie cyfryzacji zasobow bibliotecznych i archiwalnych oraz przekazywania wiedzy na
odleglo$¢. Zwrécita na to uwage KE w komunikacje z 19 pazdziernika 2009 r. — ,Prawa autorskie w
gospodarce opartej na wiedzy”. Im wigcej utworéw znajduje sie w domenie publicznej, po wyga$nieciu
okresu ochronnego, tym mniej potrzebnym jest zezwoler i kosztownych poszukiwan wlascicieli praw.
Wielu z konsumentéw nie moze korzysta¢ z dziet nawet w sytuacji w ktérej jest gotowych zaptacié z
licencje na wykorzystanie utworu. W praktyce koszty odnalezienia wilasciciela praw spada na
potencjalnego uzytkownika, co jest zniechecajace i moze spowodowaé, ze wiele z dziel ulegnie
zapomnieniu lub zniszczeniu. Dotyczy to w szczegélnosci dziet starych, ktére obecnie sg
digitalizowane. Skrocenie okreséw ochronnych na pewno znaczaco ograniczy problem dziet
osieroconych.

Europejskie regulacje dotyczace "utworéw osieroconych” powinny byé kompleksowe i odnosi¢ sie to
ogotu uzytkownikéw, zaréwno komercyjnych jak i niekomercyjnych. Tworzenie i rozpowszechnianie
wiedzy na obszarze jednolitego rynku nie dotyczy wylacznie uzytku niekomercyjnego ale ma
zastosowanie réwniez w przeptywie wiedzy z instytucji pobierajacych optaty za udostepnianie swoich
zasobow.

Ustalenie kryteriow ,utworu osieroconego” jest niezwykle trudne. Generalnie uznaje sie za takie
dzieto, ktére pozostaje pod ochrong prawa autorskiego, ale dysponent badz witasciciel praw nie moze
by¢ zidentyfikowany, badz znaleziony lub tez nie mozna sie z nim skontaktowaé (IFLA/IPA Joint
Statement on Orphan Works (czerwiec 2007). Podstawowa kwestig pozostaje w zwigzku z tym
ustalenie kryteriow dotyczacych poszukiwarn podmiotu uprawnionego. Biorac pod uwage
doswiadczenia $wiatowe (Kanada, WIk. Brytania) nalezy rozwazy¢ zasadno$¢ stworzenia specjalnego
rejestru ,utwor6w osieroconych” i mozliwoSci uzyskania licencji na jego wykorzystanie od
odpowiedniego organ administracyjnego. Warunkiem uzyskania licencji jest przedstawienie informagiji
dotyczacej podjetych dziatari majacych na celu ustalenie wiascicieli praw do tego dzieta.

Jak wskazano powyzej udostepnienie utworéw osieroconych powinno odbywa¢ na podstawie licencii
udzielanej przez odpowiedni organ administracyjny, na przykiad, na gruncie polskim przez Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Podmiot zainteresowany wykorzystywaniem utworu osieroconego
powinien podja¢, z wykorzystaniem nalezytej staranno$ci, dziatania majgce na celu identyfikacje
autora badZ jego spadkobiercow, réwnocze$nie informujac o tym fakcie Ministra. Minister
wprowadzatby informacj¢ o zamiarze eksploatacji utworu osieroconego do jawnego i otwartego
rejestru utworéw osieroconych. Rejestr zawieratby szczegélowe informacje o utworze, a takze o
podmiotach zamierzajgcych podja¢ jego eksploatacje. W sytuacii niezidentifikowania uprawnionych po

uptywie okreslonego czasu, od dnia formalnego zawiadomienia o zamiarze eksploatacji wskazanego



utworu oraz po przeprowadzeniu procedury majacej na celu identyfikacje uprawnionego, organ
administracyjny udzielatby niewytacznej licencji na wykorzystanie utworu. W przypadku uzycia utworu
do celow komercyjnych podmiot zainteresowany bylby zobowigzany do uiszczenia wskazanej w
umowie optaty, na podstawie oglaszanego przez Ministra cennika. Z uwzglednieniem charakteru
utworu oraz sposobu jego eksploatacji podmiot eksploatujacy bedzie obowigzany informowaé na
egzemplarzu utworu o fakcie zakwalifikowania danego utworu, jako utworu osieroconego oraz o
poszukiwaniu wiascicieli praw do utworu. W sytuacji ujawnienia, w trakcie eksploatacji utworu,
realizowanej w ramach powyzej sformufowanej procedury, uprawnionych z tytutu korzystania z
przystugujgcych im praw majatkowych osoby takie miatyby obowigzek ztozenia Ministrowi o$wiadczen
0 przystugiwaniu im stosownych praw wraz z dowodami potwierdzajacymi prawdziwo$é o$wiadczenia.
W przypadku potwierdzenia wiasciwych uprawnieri Minister wykreslatby dany utwér z rejestru oraz
wyptacaiby wszystkim uprawnionym wynagrodzenie do wysoko$ci wniesionych opfat licencyjnych.
Podmiot, ktéry rozpoczat eksploatacje utworu osieroconego z zachowaniem powyzszych warunkéw
nie ponositby odpowiedzialnosci cywilnej oraz odpowiedzialnosci karnej, w razie ,ujawnienia” sie

wiascicieli praw i skierowania przez nich do takiego podmiotu roszczen.

W odniesieniu do wykorzystania w interesie publicznym, na zasadach niekomercyjnych (biblioteki,
archiwa, dziatalnos¢ dydaktyczng i badawcza) nalezy rozwazyé wprowadzenie licencji ustawowych
dajacych mozliwos¢ masowej cyfryzacji dziet, udostepniania ich w internecie oraz dostarczania kopii
drogg cyfrowg. Szczegdlne traktowanie powyzszych dziatan jest uzasadnione szczegdlng rolg
tworzenia i rozpowszechniania wiedzy na obszarze jednolitego rynku europejskiego.

Dyrektywa Rady nr 93/83/EWG zwana dyrektywa satelitarno-kablowa

Dyrektywa satelitarno-kablowa byta przyjeta 17 lat temu i w swej filozofii tkwi w latach 80-tych. Nalezy
ja gruntownie zmieni¢ i dostosowa¢ do wspotczesnych wyzwarn rynkowych i technologicznych. W
kontekscie szerokiego i gwattownego rozwoju audiowizualnych ustug medialnych utrzymywanie
odrebnej regulacji dla telewizji kablowej (ktéra obecnie obejmuje réwniez takie technologie jak
TvoDSL) jest nieracjonalne i nieprawidiowe. Regulacje prawno autorskie powinny charakteryzowaé sie
neutralno$cig technologiczng. Sytuacja, w ktérej operatorzy kablowi obcigzenie sg obowiazkiem
powtérnego uzyskiwania licencji do utworéw, do ktdrych takie licencje otrzymali juz nadawcy i od
ktorych zostato juz optacone wynagrodzenie nie ma uzasadnienia. Stad Grupa TP opowiada sie za
glebokg nowelizacjg Dyrektywy satelitarno-kablowej, tak by odpowiadata ona zmienionym warunkom
technologicznym i rynkowym oraz byta spéjna z Dyrektywa o Audiowizualnych Ustugach Medialnych.

Harmonizacja zasad dziatalno$ci organizacji zbiorowego zarzadzania.
Nalezy zdecydowanie opowiedzie¢ sie za harmonizacjq dziatalno$ci organizaciji zbiorowego zarzadu

oraz wprowadzenia zasady ,rozszerzonego zbiorowego =zarzadu’. Zacieranie sie granic

technologicznych oraz transgraniczno$¢ internetu powoduje, ze istnieje konieczno$é stworzenia



nowych, elastycznych ram dla licencjonowania dostepu do utworéw w przestrzeni elektronicznej.
Docelowo nalezy dazy¢ do stworzenia licencji paneuropejskiej, tak aby uzytkownicy nie musieli
uzyskiwa¢ 27 oddzielnych licencji w kazdym z panstw czionkowskich UE. Podziat rynku praw
autorskich i pokrewnych moze powodowa¢ niedostepno$¢ niektorych rodzajow tresci oraz ustug w
niektorych panstwach czionkowskich UE. Dodatkowe utrudnienia dla konsumentéw stanowita swoista
zmowa monopolistyczna organizacji zbiorowego zarzadu — ostatecznie dostrzezona i zabroniona w
decyzji KE z 16 lipca 2008 r. w sprawie COMP/C2/38.698-CISAC. Nalezy stwierdzi¢, ze harmonizacja
dziatalno$ci organizacji zbiorowego zarzadu oraz zasad udzielania licencji na catym terytorium UE
wplynie zdecydowanie korzystnie na rynek oraz interesy uzytkownikéw koncowych. Stworzenie
jasnych i przejrzystych zasad wplynie réwniez na koszty uzyskania licencji. Nalezy réwniez rozwazy¢
potaczenie w ramach jednej licencji cyfrowego prawa do zwielokrotniania i cyfrowego prawa do
odtwarzania. Na organizacje zbiorowego zarzgdu nalezy nalozy¢é obowiazek sporzadzania list
repertuarowych dostepnych publicznie (na przykiad w formie powszechnie dostepnych internetowych
baz repertuarowych). Kolejnym krokiem powinno by¢ zobowigzanie organizacji zbiorowego zarzadu
do udzielania multiterytorialnych licencji faczgcych repertuary kilku organizacji.

Jak wskazano powyzej, zdecydowanie nalezy poprze¢ idee harmonizacji zasad dziatalno$ci
organizaciji zbiorowego zarzadu. Decyzje KE w sprawie COMP/C2/38.698-CISAC nalezy uzna¢ za
pierwszy krok na drodze do stworzenia nowego systemu zarzgdzania prawami autorskimi w Europie.
Powyzsza decyzja KE dotyczy wylacznie rynku muzycznego, w zwigzku, z czym uwazamy, Ze jej
postanowienia powinny by¢ rozciggniete na pozostale sektory audiowizualne, tak aby organizacje
zbiorowego zarzadu mogly reprezentowa¢ twércow z réznych krajow czionkowskich oraz aby mogty
one konkurowa¢ miedzy sobg. Dodatkowo nalezy rozwazy¢ wprowadzenie jednej tacznej stawki
wynagrodzen od uzytkownikéw praw autorskich i pokrewnych. Rozwigzanie takie stuzyé bedzie
ujednoliceniu rynku zbiorowego zarzgdu oraz zapewni pewnos$¢ obrotu prawnego.

Zagadnienia zwigzane z dozwolonym uzytkiem.

Dyrektywa 2001/29/WE w sprawie harmonizacji niektorych aspektéw praw autorskich i pokrewnych w
spoleczefistwie informacyjnym zostala przyjeta juz 9 lat temu i nie uwzglednia postepu
technologicznego jaki dokonat sie w tym okresie. Dotyczy to rowniez kwestii dozwolone uzytku, w
szczegolnosci w odniesieniu do korzystania z utworéw sieci i ,na zgdanie”. Podstawowe ratio legis
dla przypadkéw dozwolonego uzytku publicznego to rozpowszechniania wiedzy, wolny przeptyw mysli
i wymiany kulturowej. Odpowiednie ograniczenia praw wytgcznych powinny dotyczyé uprawnien
bibliotek i archiwéw przy digitalizacji ich zbioréw oraz dostarczania kopii uzytkownikom droga
elektroniczng. Ochrona zbioréow powinna by¢ réwniez przestankg do swobodnego digitalizowania,
nawet bez zgody wiascicieli praw przy wprowadzeniu rodzaju licencji ustawowej zbioréw utworéw
dotychczas nierozpowszechnionych. Nalezy réwniez rozwazy¢ mozliwo$¢ publikowania, na zasadach
niekomercyjnych, zbioréw bibliotek i archiwéw w internecie. Sprawa ta jest szczegélnie palaca biorac

pod uwage nadal nierozstrzygniety na gruncie europejskim sposdb postepowania z utworami



Losieroconymi’. Grupa TP opowiada sie za zlagodzeniem dotychczasowych uregulowan w zakresie
dostepu niekomercyjnego dla uzytkownikéw prywatnych do zasobdéw bibliotek i archiwow. Katalog
przypadkéw dozwolonego uzytku powinien zostaé rozszerzony réwniez w zakresie dziatalnosci
dydaktycznej i badan naukowych, biorac pod uwage europejskg koncepcje spoteczenstwa opartego
na wiedzy. Innowacyjno$¢ i dostep do wiedzy jest podstawg sukcesu europejskiego szkolnictwa, a
istniejgce przepisy nie uwzgledniajg potrzeby rozszerzenia dostepnosci wynikéw badan naukowych
czy dziatalno$ci dydaktycznej. Nalezy zwréci€ uwage na réznice pomiedzy publikacjami o charakterze
naukowym a publikacjami literackimi i artystycznymi. Zupetnie inny jest cel tworzenia wyzej
wymienionych utworéw. Celem publikacji naukowych jest informowanie calego s$rodowiska
badawczego i akademickiego o wynikach przeprowadzanych badan i osiggnietych rezultatach
dziatalno$ci dydaktycznej. Powyzszy cel publiczny jest dostateczng przestankg do stworzenia
mozliwosci udostepniania publikacji w Internecie i ,na zadanie”. Odrgbnie nalezy uregulowa¢ takze
kwestie nauczania na odlegtos¢, prowadzonego nawet na zasadach komercyjnych. Nalezy rowniez
podkresli¢, ze odpowiednie poszerzenie dozwolonego uzytku dla odbiorcéw niekomercyjnych wplynie
na ograniczenie zjawiska piractwa w sieci.

Rozwiazania majace na celu tworzenie atrakcyjnych, legalnych ofert dostepu konsumentéw do
twérczosci przy wykorzystaniu technologii cyfrowych.

Piractwo w sieci jest problemem narastajgcym, na ktory zaréwno organy UE, jak i poszczeg6lne
panstwa czlonkowskie nie znalazly jeszcze satysfakcjonujacego rozwigzania. W erze cyfrowej
wytworzenie kolejnych egzemplarzy utworéw jest niemal bezkosztowe a przesylanie tak
wyprodukowanych kopii utworéw po zniesieniu granic technologicznych i terytorialnych w sieci jest
bezproblemowe. Wydaje sig, ze UE powinna podej$¢ do tego problemu na kilku poziomach,
wprowadzajac zdecydowane rozréznienie pomiedzy wykorzystywaniem utworéw celach komercyjnych
oraz niekomercyjnych. W odniesieniu do dostepu dla konsumentéw niekomercyjnych nalezy rozwazy¢
rozszerzenie i ujednolicenie zasad dozwolonego uzytku. Uzytkownicy komercyjni powinni uzyskaé
jasnos¢ i pewnos¢ prawng w sytuacji nabywania licencji od wiascicieli bgdz zarzadcéw praw. W
sytuacji w ktorej w Europie istnieje 152 stowarzyszenia zbiorowego zarzadzania prawami,
reprezentujgce 1,6 miliona posiadaczy praw oraz gdy przewaza licencjonowanie terytorialne
uzytkownicy komercyjni powinni uzyska¢ mozliwo$¢ uzyskania licencji paneuropejskiej. Celowym
bedzie réwniez stworzenie mozliwosci uzyskania licencji w ramach jednej operacji od jednego
podmiotu — ,one-stop-shop”. Utatwieniu uzyskania licencji oraz informacji o prawach na terenie Europy
stuzy¢ bedzie przetamanie swoistej zmowy monopolistycznej europejskich organizaciji zarzadzajacych
prawami, do czego pierwszym krokiem bytla wspomniana wcze$niej decyzja KE z 16 lipca 2008 r. w
sprawie COMP/C2/38.698-CISAC. Uproszczenie catego procesu uzyskiwania licencji oraz
wprowadzenie jasnosci, co do zarzadcéw praw, w odniesieniu do uzytkownikéw komercyjnych,
powinno by¢ uzupeinione o system sankcji karnych odno$nie uzyskiwania i dostarczania utworéw
uzyskanych w sposob nielegalny do uzytkownikéw kohncowych. Wspdlnotowe prawo autorskie na

pewno poprawi bezpieczeristwo i przejrzysto$¢ obrotu zaréwno dla konsumentéw, uzytkownikdw



komercyjnych jak i wlascicieli praw. Uproszczenie w zarzadzaniu prawami spowoduje réwniez spadek
kosztow, a co za tym idzie ceny w dostepie uzytkownikéw koricowych w dostepie do dobr kultury.
Zupeinie osobng kwestia, ktéra powinna by¢ rozwazona przy konstruowaniu europejskiego prawa
autorskiego jest rezygnacja ze statego wydtuzania okreséw ochronnych. State wydtuzanie tych
okres6w zaburzylo swoista réwnowage pomiedzy interesami wiascicieli prawa i konsumentéw débr
kultury, ostatecznie przedkiadajac interesy ekonomiczne wiascicieli praw, nie bedacych w wiekszosci
twércami oraz organizacji zarzadzajacych prawami wprowadzajac kolejne ograniczenia dla
konsumentéw débr kultury, dodatkowo zachecajgc ich do uzyskiwania dostepu do tych dziet w sposéb
nielegalny.

Woprowadzenie dodatkowego systemu optat od dostawcow ustug internetowych na pewno nie bedzie
miato wptywu na ograniczenie zjawiska piractwa w sieci. W opinii Grupy TP S.A. wprowadzenie takich
optat moze mie¢ skutek wrecz odwrotny, gdyz ostatecznie dostawcy internetowi przerzucg koszty
dodatkowych opfat na korficowych konsumentéw, co z kolej spowoduje, ze koszty dotarcia do
legalnych utworéw ulegng kolejnemu zwiekszeniu. Jak wspomniano w odpowiedzi na poprzednie
pytanie rozwigzaniem jest uproszczenie i ujednolicenie sposobu uzyskiwania licencji oraz, w miare
mozliwosci, ograniczanie okreséw ochronnych.

3. Podsumowanie

Przyszlo§¢ europejskiego prawa autorskiego jest bardzo istotna z punktu widzenia innowacyjnych
podmiotéw gospodarczych takich jak Telekomunikacja Polska. Prawo autorskie moze by¢ barierg lub
przeciwnie, przyczyniac si¢ do rozwoju twérczosci, swobodnego przeptywu informacji, wymiany mysli i
nawigzywania dialogu miedzykulturowego zaréwno w przestrzeni jak i w czasie. Z drugiej strony
prawo autorskie pozostaje podstawowym narzedziem prawnym chronigcym twérczos$é. Skuteczna
ochrona praw wiasnosci intelektualnej jest warunkiem koniecznym dla rozwoju spoteczefistwa
informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy. Dlatego nalezy podejmowaé wysitki zZmierzajgce do
reformy europejskiego prawa autorskiego. Nalezy przy tym zgodzi¢ sie¢ z Komisjg Europejska, ze
planujac i wprowadzajac zmiany w prawie autorskim zawsze nalezy poszukiwa¢ rownowagi pomiedzy
interesami  twércéw, podmiotow eksploatujgcych prawa autorskie i pokrewne i ich odbiorcami.
Telekomunikacja Polska deklaruje gotowos$¢ do dalszej wspotpracy z Ministrem Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w zakresie prac nad nowym prawem autorskim, zaréwno jeéli idzie o rozwigzania
europejskie jak i krajowe.
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