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Szanowny Panie Ministrze,

Odpowiadajac na pismo z dnia 23 kwietnia br. (DP.795/10/DU) chcieliby$my poinformowaé,
ze aktualne pozostaja uwagi zawarte w naszym pi$mie z dnia 23 grudnia ub.r.
(DE/1965/2009), kopia w zataczeniu.

Jednoczesnie cheieliby$my podtrzymaé nasza oferte wspétpracy z Ministerstwem w trakcie
dalszych prac nad dokumentem Komisji. Biorac pod uwage bardzo szeroko ujeta tematyke
tego dokumentu, uwazamy, ze poszczegdlne grupy zagadnien wymagatyby odrebnego,
szczegblowego oméwienia, na przykiad w trakcie zorganizowanych przez Ministerstwo

spotkan przedstawicieli zainteresowanych srodowisk.
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DE/1965/2009

Nasz znak

23 grudnia 2009 1.

Szanowny Panie Ministrze,

Odpowiadajac na pismo 2z dnia 30 listopada br. (DP-WM:A . DU-0263/5-13/09/1,
DP/2125/09) uprzejmie informujemy, ze stanowisko naszego stowarzyszenia dotyczace
dokumentu ,Reflection Document” zostalo przekazane Komisji Europejskiej w ramach
konsultacji za poérednictwem europejskiego ugrupowania organizacji zbiorowego
zarzadzania (Gesac). W zwiazku z tym i ze wzgledu na obszerna tematyke poruszong w tym
dokumencie, chcielibyémy tylko skrétowo zasygnalizowaé niektére problemy wymagajace
naszym zdaniem szczegéln?j uwagi w dalszych pracach organéw unijnych i na ktére nalezy

naszym zdaniem zwré6ci¢ uwage w stanowisku rzadu polskiego.

Na wstepie chcieliby$my zauwazyé, ze w naszym odczuciu dokument jest niewywazony:
nieproporcjonalnie duzo miejsca poswigcone jest prezentacji stanowiska i interesow
uzytkownik6w i konsumentéw, zbyt malo pogladom i stanowisku autoréw. Powoduje to
u czytelnika wrazenie, Zze prawne, instytucjonalne i organizacyjne rozwiazania omawiane
i proponowane w tym dokumencie preferujg interesy uzytkownikéw i konsumentéw kosztem
autoréw. W szczeg6lnosci nalezy, naszym zdaniem, przeciwstawi¢ si¢ prébom przerzucania
ryzyka ekonomicznego (finansowego) uzytkownikéw (dostawcéw ustug internetowych) na

autorow.
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Uwazamy za niezbedne przeciwstawienie si¢ jednostronnemu ekonomicznemu podejsciu
organéw unijnych do problematyki zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi,
a jednoczeénie konieczne jest powigzanie ochrony prawno-autorskiej i dzialalnosci
organizacji zbiorowego zarzadzania z miejscem i rola jaka zajmuja one w obszarze kultury
danego panstwa.

Postulujemy, aby w stanowisku rzadu polskiego, nacisk zostal polozony na utrzymanie
podstawowego elementu kontynentalno-europejskiej koncepcji prawa autorskiego jako prawa
podmiotowego, dajacego mozliwosci decydowania o wykorzystaniu utworu; nalezy
przeciwstawi¢ si¢ wszelkim prébom pozbawienia autora tego uprawnienia, np. przez
wprowadzenie licencji przymusowej (ustawowej), nie negujac przy tym potrzeby zapewnienia
autorowi slusznego wynagrodzenia; jest to element niezmiernie wazny, ale wtérny. W tym
kontek$cie watpliwa jest jednak sugestia wprowadzenia systemu kompensacyjnego za
nielegalne wykorzystanie utworéw. Ponadto uwazamy za nieznajdujace uzasadnienia proby
wprowadzenia konstrukcji prawnych obcych temu systemowi, np. odpowiednika anglosaskiej

konstrukcji fair use/fair dealing.

Jestesmy zdania, Ze nie ma w chwili obecnej wystarczajacych przestanek, zardwno prawnych,
ekonomicznych, spolecznych, jak i kulturowych, do przeprowadzenia daleko idace;
harmonizacji prawa autorskiego.

Jestesmy przeciwni zniesieniu zasady terytorialnosci (str. 18), dwutorowosci prawa
autorskiego unijnego i krajowego prawa autorskiego (tamze), jak réwniez jesteSmy przeciwko
koncepcji ,,dwupoziomowe:j ochrony™.

Wysoce watpliwa jest réwniez propozycja zlania, dla potrzeb wykorzystania on-line, prawa
wykonan publicznych i prawa utrwalenia/zwielokrotnienia w jedno uprawnienie.

Co do propozycji oparcia zbiorowego zarzadzania w zakresie wykorzystania on-line na
zasadach zawartych w dyrektywie ,kabel-satelita”, to nalezy wskaza¢ na faktyczng roznicg
miedzy tymi dwoma sposobami wykorzystania: podczas gdy nadawcy radiowi i telewizyjni,
zaréwno publiczni, jak i prywatni, sa w kazdym panstwie, o tyle ustugi w zakresie Internetu
sa skoncentrowane w rekach duzych dostawcéw ustug majacych siedzibe tylko w kilku

krajach. Jednym z nastepstw ewentualnego wprowadzenia w Zycie tej propozycji bedzie



zjawisko podobne do delokalizacji nadawcoéw, a w konsekwencji marginalizacji repertuaréw
krajowych.

Przedkladajac powyzsze uwagi oczekujemy jednocze$nie mozliwosci wspdldziatania
7 ministerstwem przy pracach podjgtych w wyniku przyjecia tego dokumentu.
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